Die Sondernummer

Ein Beitrag zum urheberrechtlichen Vergiitungsanspruch des Zeitschriftenredakteurs
Von Ulf Berger-Delbey, Bonn

1. Das Problem .
D er immer schneller wachsende Bedarf nach Informatio-

nen hat es gerade in jiingster Zeit im Bereich der Fach-

zeitschriften notwendig gemacht, Sondernummern
bzw. Sonderdrucke zu edieren. Dabei handelt es sich in aller Re-
gel um eine Zusammenstellung verschiedener, im Laufe der zu-
riickliegenden Zeit in der jeweiligen Zeitschrift publizierten
Beitrige zu einem speziellen, mehr oder weniger ibergreifen-
den Thema oder Themenkreis. Fiir die Verlage stellt sich dabei
die Frage, ob bzw. in welchem Umfang den Redakteuren, die
diese Beitrige verfalt hatten, fiir den neuerlichen Abdruck ur-
heberrechtliche Vergiitungsanspriiche zustehen.

2. Der Arbeitnehmerurhebet')

Die Utrheberrechte an einem geschiitzten Werk (§§ 2 ff.
UrhG?)), wie sie in den §§ 11 ff. UrhG geregelt sind, stehen dem

1y Vel allg. BirkjKoeh; Urheberrecht, AR-Blattei, D), Urheberrecht I; Gawl,
GRUR 1984, 494 ff.; Flesse, AfP 1987, 562 ff.; Kunge, RdA 1975, 42 ff.; Ro-
Jabn, Der Arbeitnehmer-Urheber in Presse, Funk und Fernsehen, 1978;
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Urheber zu, und zwar grundsitzlich auch dann, wenn er Arbeit-
nehmer ist und das Werk in Erfillung einer Verpflichtung aus
dem Arsbeitsverhiltnis geschaffen hat®). Da aber derjenige, der
einen Urheber gegen Entgelt beschiftigt, dessen Werke auch
verwerten will, erfordern Inhalt und Wesen des Dienst- und Ar-
beitsverhiltnisses stets die Einrdumung von Nutzungsrechten
an den Dienstherrn bzw. Arbeitgeber*). Wihrend es deshalb

Spantz, RAA 1981, 219 ££; Ullman, GRUR 1987, 6 f£.; VVinck, Die Rechtsstel-
lung des Urhebers im Arbeits- und Dienstverhiltnis, 1972; ders., RdA 1975,
162 ff.; ders., FuR 1979, 65 ff.; Zallner, ZfA 1985, 451 f£.; rechtsvergleichend
Dittrich, Arbeitnehmer und Urheberrecht, 1978.

2y Gesetz iiber Urheberrecht und verwandte Schutzrechte — Urheberrechtsge-
setz (UrthG) ~ vom 9. 9. 1965 (BGBL. 1, 1273), zuletzt geéndert durch Erstes
Gesetz zur Verbesserung der Stellung des Verletzten im Strafverfahren — Op-
ferschutzgeserz — vom 18. 12. 1986 (BGBL. 1, 2496).

%) Allg. Meinung; vgl. schon RGZ 82, 333, 336; 110, 393, 394 f; vgl. ferner
Schaub, Arbeitsrechts-Handbuch, 6. Aufl. 1987, §1I5IX = 772; Zallner, Ar-
beitsrecht, 3. Aufl. 1983, § 15TV = 152,

%) BGHwvom22 2. 1974 -1 7R 128/72 - ,Hummelrechte* = LM Nr. 1 zu G543
UrhG = AP Nr. 1 zu § 43 UrhG m. Anm. Hubmann = DB 1974, 1242 =
GRUR 1974, 480 = MDR 1974, 557 = NJW 1974, 904 = UFITA 71, 192
= WM 1974, 432; KG vom 29. 11,1974 -5 U 1736/74 - ,Gesicherte Spu-
ren = GRUR 1976, 74, 264 (Bollack).
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§ 31 UrhG dem Urheber an sich gestattet, die Nutzungsrechte
nach seinet freien EntschlieBung zu itbertragen, verpflichtet
§ 43 UrhG den Arbeitnehmerurheber, seinem Arbeitgeber ein
Nutzungsrecht zu tbertragen, wobei, da diese Vorschrift auf
die Regelung der Nutzungsrechte (§§ 31 ff. UrhG) verweist, die
sog. Zweckubertragungstheorie®) gilt, nach der sich der Um-
fang der einzuriumenden Nutzungsrechte im Zweifel nach dem
Zweck bestimmt, der mit der Nutzungsvereinbarung ange-
strebt wird®). Das wiederum ergibt sich regelmiflig aus dem In-
halt des Arbeitsvertrags’), wobei der Zeitschriftenverlag von
seinen Redakteuren im Zweifel gemiB § 38 UrhG ,ein aus-
schlieBliches Nutzungsrecht zur Vervielfiltigung und Verbrei-
tung® erwirbt?). — Indem das Gesetz in § 43 UrhG den Arbeit-
geber dergestalt auf den Anspruch beschrinke, allein die Ein-
riumung des arbeitsvertraglich vereinbarten Nutzungsrechts
verlangen zu konnen, wihrend alle anderen Rechte beim Uthe-
ber verbleiben, modifiziert es den Grundsatz, dal} das Arbeits-
ergebnis stets dem Arbeitgeber gebiihrt®). Fiir die Rechtseinriu-
mung in diesem Umfang schuldet der Arbeitgeber allerdings
auch keine besondere Vergiitung, es sei denn, das Arbeitsent-
gelt stiinde in einem groben Mi3verhiltnis zu den Ergebnissen
det Nutzung des Werks (§ 36 UrthG).

3. Die tarifliche Regelung

Nun otdnet § 43 UrthG diesen Teil des Urheberrechts zum einen
eindeutig dem Arbeitsrecht zu'®), beinhaltet aber zum anderen
als Grundlage fiir das Sonderarbeitsrecht der Arbeitnehmerur-
heber nur eine pauschale (gesetzliche) Regelung!'). Heute ist
deshalb die Befugnis der Tarifvertragsparteien allgemein aner-
kannt'?), das Atbeitnehmerurheberrecht tariflich mittels sog.
Inhaltsnormen, also den Inhalt der einzelnen Arbeitsverhiltnis-’
se bestimmenden normativen Vorschriften), regeln zu kon-
nen'). Erstmals’®) wurde die Einrdumung von Nutzungsrech-
ten an den Verlag in § 9 des 1973 zwischen dem Verband Deut-
scher Zeitschriftenverleger (VDZ) einerseits und dem Deut-
schen Journalistenverband (D]V) sowie der IG Druck und Pa-
pier andererseits geschlossenen Manteltarifvertrags fiir Redak-
teure an Zeitschriften (MTV-Zeitschriftenredakteure) geregelt.
Dann trat nach iiber elfjahrigen Verhandlungen am 1. Oktober
1986 mit § 14 des Manteltarifvertrags fiir Redakteure an Tages-
zeitungen (MTV-Zeitungsredakteure), abgeschlossen zwischen
dem Bundesverband Deutscher Zeitungsverleger (BDZV) &i-
nerseits sowie dem D]V, der IG Druck und Papier, der IG Me-
dien, Druck und Papier, Publizistik und Kunst und der Deut-
schen Angestellten-Gewetkschaft (DAG) andererseits, eine ent-
sprechende Vorschrift im Bereich der Tageszeitungen in
Kraft'), die die Tarifvertragsparteien in etwas modifizierter
Form auch fiir die Zeitschriften in § 12 MTV-Zeitschriften-
redakteure ibernahmen'”).

Nach Absatz 1 UAbs. 1 Satz 1 dieser Vorschrift — in Kraft ab 1.
Januar 1987 — riumt der Redakteur ,,dem Verlag das ausschlieB-
liche, zeitlich, rdumlich und inhaltlich unbeschriankte Recht ein,
Urheberrechte und verwandte Schutzrechte im Sinne des Urhe-
berrechtsgesetzes, die er in der Erfiillung seiner vertraglichen
Pflichten aus dem Arbeitsverhiltnis erworben hat, vom Zeit-
punkt der Rechtsentstehung an zu autzen®, wobei sich diese

5y Vgl dazu Fromm|{Nord
Rd.-Nr. 12 ff. m. w. Nachw.

& BGH vom 26. 4. 1974 — 1 ZR 137/72 - , Anneliese Rothenberger” = LM
Nr. 2 zu § 31 UrhG.

7y Schaub a. a. O. (FN 3), § 115 IX = 773.

8 Enger — deutschsprachiges Ausland als ,Kernverbreitungsgebiet* -
HansOLG Hbg., NJW-RR 1986, 996.

%) Schaub a. a. O. (FN 3),§ 151X = 773.

10y Hesse a. a. O. (FN 1), 563; Kindermann, GRUR 1985, 1006 ff., 1010; Ultmann
a.a. 0. (FN 1), 11

1) Fromm|Nordenrann a. 2. O. (FN 5), § 43 Rd.-Nr. 1.

12)  Vgl, nur Herschel, UFITA 94, 35 ff.; ferner Riepenhansen, AR-Blattei, D, Ur-
heberreche 11, Tarlfve:tragsrecht TanfvernaghchL Regelung der Urheber-
rechte und verwandter Schutzrechte, insbesondere Leistungsschutzrechte,
im Arbeitsverhiltnis. .

13) Vgl zum Begriff Schaub a. a. O. (FN 3), § 202 1'= 1321,

Wy Hesse a. a. O. (FN 1), 564; Hubmann, RdA 1987, 89 ff., 90 £, 96; vgl. ferner
Birk|Kocha. a. O. (FN 1).

15)  Zur Tarifgeschichte vgl. insbes. fiwbmann a. a. O. (FN 14), 89.

16)  Vgl. dazu Gerschel, ZUM 1986, 462 fF.; Flesse, AfP 1986, 201 fE.

1) Vgl dazu Hesse 2. a, O. (FN 1), 562 ff.
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Einrdiumung nach MaBgabe des Unterabsatzes 2 a. a. O. insbe-
sondere — lit. a — auf das Vervielfiltigungsrecht nach § 16 UrhG
und das Verbreitungsrecht nach § 17 UthG — lit. b —, das Vor-
fithrungsrecht nach § 19 Abs. 4 UshG, das Senderecht nach § 20
UrhG und das Recht der Wiedergabe von Funksendungen nach
§ 22 UrhG - lit. ¢ —, das Recht zur Bearbeitung und Umgestal-
tung nach § 23 UrhG sowie das Recht zur Verfilmung und Wie-
derverfilmung nach §§ 88, 94 f. UrhG und schlieBlich ~ lit. d
auf diese Rechte an Lichtbildern nach § 72 UrhG erstreckt. Die
Nutzung dieser Rechte ,in Objekten, fiir die der Redakteur
nach Mafigabe seines Arbeitsvertrags titig ist, erfolgt vergi-
tungsfrei” (Absatz 1 UAbs. 1a. 2. O.), wihrend dem Redakteur
aber nach Absatz 1 UAbs. 2 lit. ¢ der Vorschrift u. a. ,,eine zu-
sitzliche angemessene Vergiitung® fiir die Nutzung seiner Bei-
trige ,,in anderen Objekten desselben Verlags, auf die sich der
Anstellungsvertrag nicht erstreckt, einschlieBlich der Nutzung
in Buchform® zusteht, und zwar nicht weniger als ,,40 % des
aus der Verwertung erzielten, mindestens aber des iiblicherwei-
se erzielbaren Erldses®.

4. Das Verlagsobjekt

Das eingangs dargestellte Problem engt sich damit auf die Frage
ein, ob bzw. unter welchen Voraussetzungen es sich bei einer
Sondernummer, einem Sonderdruck o. 4. einer Zeitschrift um
ein ,anderes Objekt desselben Verlags® handelt, dem Redak-
teur fiir den (erneuten) Abdruck seines Beitrags also ein Vergii-
tungsanspruch nach §12 MTV-Zeitschriftenredakteure ex-
wiichst.

Da der MTV-Zeitschriftenredakteur den Begriff ,,Objekt” bzw.
»Verlagsobjekt” auBer in § 12 Abs. 7 UAbs. 2 lit. ¢ an keiner
weiteren Stelle verwendet'®), muB} die Vorschrift ausgelegt wer-
den. Da jeder Tarifvertrag sich in seinem normativen Teil als
ein fiir Dritte rechtsverbindlicher zweiseitiger korporativer
Notmenvertrag darstellt'?), mithin als ein Gesetz im materiellen
Sinne?), ist er auch wie alle Gesetze nach der objektiven Metho-
de auszulegen®): Auszugehen ist unter Beachtung der Regeln
des Sprachgebrauchs und der Grammatik vom jeweiligen
Wortlaut. Dariiber hinaus ist der subjektive Wille der Tarifver-
tragsparteien mit zu beriicksichtigen, soweit und sofern er in

18y Im Unterschied dazu findet sich dieser Begriff im MTV-Zeitungsredakreure
neben § 18 Abs. 6 UAbs. 2 lit. ¢ noch — als weitere Lntcrgruppc der , Ver-
lagswerke” neben den penodlschen Druckwerken® — in §2 Abs. 3 Satz 2
und — neben der ,,Tmlauﬂagc ~in § 16 Abs. 2 Satz 1.

19y Vgl. zum Begriff Schanb a. a. O. (FN 3), § 198 111 1 = 1305.

20y St, Rspr. des BVerfG, vgl. vom 6. 5. 1964n — 1 BvR 79/62 = BVerfGE 18,
18 = AP Nr. 1520 §2 TVG = BB 1964, 594, 1311 (Kunge) = BlStSoz-
ArbR 1964, 170 = DB 1964, 700 = DRIZ 1965, B 46 = DOV 1965, 391 =
DVBEBL 1965, 94 = JR 1965, 212 = ]JZ 1965, 103 = MDR 1964, 569 =
NJW 1964, 1267 = PersV 1964, 153 = RdA 1964, 240, 362 ( Reuss); 1965, 9
(Reichel) = SAE 1964, 137 (Nikisch); vom 24.5.1977 — 2 BvL 1174 =
BVerfGE 44, 322 = N]W 1977, 2255; vom 15. 5. 1980 — 1 BvR 24/74 und
439/79 = BVerfGE 55, 7 = NJW 1981, 251; ebenso schon BAG vom
15.1. 1954 - 1 AZR 305/54 = BAGE 1, 258 = AP Nr. 4 zu Art. 3 GG m.
Anm. Beitzke = AuR 1955, 250 (Mendigo) = BABI 1955, 789 (Witting};
1956, 452 ( Trieschmann) = BB 1955, 290 ( Herschel) = BlStSozArbR 1955,
155 (Endemann), 1957, 361 (Waechter) = DB 1955, 98, 267, 316, 363 =
Dél> 1955, 133 = DRIZ 1957, 98 (Simons), 209 {Simons) = ]7. 1956, 105
(Galperin) = NJW 1955, 684 ( FHildeg. Kriiger) = RdA 1955, 119, 205 { Hil-
deg. Kriiger), 361 { Gaul); 1956, 254 (Gaul); vom 23. 3. 1975 - 1 AZR 326{56
= BAGE 4, 240 = AP Nr. 16 zu Art. 3 GG =AuR 1958, 87 (Hildeg. Krii-
ger) = BB 1957, 857 = BIStSozArbR 1958, 10 (Schneider ), 26 (Schneider) =
DB 1957, 823 = RdA 1957, 359.

2y BAG vom 2. 6. 1961 — 1 AZR 573(59 = BAGE 11, 135 = AP Nr. 68 zu
Art. 3GG m. Anm. A. Hueck = AuR 1961, 382 = BABL. 1962, 122 ( Wisiz-
ke) = BB 1961, 974 = BlStSozArbR 1962, 219 = DB 1961, 1167, 1168 =
]2 1961, 676 = MDR 1961, 883 = NJW 1961, 1837 = RdA 1961, 379 =
SAE 1962, 99 ( Herschel); vom 26. 4. 1966 — 1 AZR 242/65 = BAGE 18,278
= AP Nr. 117 zu § 1 TVG Auslegung m. Anm. Hueck = AuR 1966, 347,
348 = BB 1966, 942, 943 = BlStSozArbR 1966, 285 = DB 1966, 705, 1237,
1278 = |Z 1966, 754 = JR 1967, 284 = MDR 1966, 876 = N]JW 1966, 1836
= RAA 1966, 356 = SAE 1966, 249 ( Mayer-Maly) = UFITA 50, 291; vom
30.9.1971 -5 AZR 123/71 = AP Nr. 121 zu § 1 TVG Auslegung m. Anm.
Richardi = AuR 1972, 221, 248 = BB 1972, 620 = BIStSozArbR 1972, 138
= JR 1974, 499 = RdA 1972, 63 = UFITA 1967, 226; vom 11. 12. 1974 —
4 AZR 108]74 = AP Nr. 124 zu § 1 TVG Auslegung = EzA Nr. 4 zu § 1
TVG = AuR 1975, 156 = BlStSozArbR 1975, 249, 2"10 292 = RdA 1975,
205; vom 9. 3. 1983 — 4 AZR 61/80 = BAGE 42, 86 = AP Nr. 128 zu § 1
TVG Auslegung = AuR 1983, 217, 218 = BB 1983, 1417 = BiStSoz-
ArbR 1983, 280 = RdA 1983, 261; und vom 20. 2, 1986 — 2 AZR 240/85 =
AP Nr.1 zu §4 TVG Ratonalisierungsschutz = AuR 1986, 282 =’
RdA 1986, 333; vgl. auch Buchmer, AR-Blattei, D, Tarifvertrag IX, Ausle-

gung.
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den Tarifvorschriften seinen Niederschlag gefunden hat®?). Er-
ginzend kénnen schlieBlich die iibrigen Auslegungskriterien
wie Tarifgeschichte, praktische Tarifibung und Entstehungs-
geschichte des Tarifvertrags herangezogen werden, ohne daB es
insoweit aber einen Zwang fiir eine béstimmte Reihenfolge gi-
ber!.)_ ’

Unter einem ,,Objekt* (von — lat. — obiectum = Das Entgegen-
geworfene) ist im allgemeinen Sprachgebrauch der Wirtschaft
regelmiBig ein Vertrags- oder Geschiftsgegenstand zu verste-
hen*). Bezogen auf die Verlage scheint es deshalb nahezuliegen,
unter Riickgriff auf die Nomenklatur des § 1 VerlG#¥) in Ver-
bindung mit § 2 Abs. 1 UrhG darunter jeden einzelnen Zeit-
schriftenartikel, der ja als ,Werk der Literatur® Gegenstand ei-
nes Verlagsvertrags sein kann), mit der Konsequenz zu verste-
hen, daB dem Redakteur schlechthin jeder Zweitdruck eines sei-
ner Beitridge als , weitergehende Nutzung® nach § 12 Abs. 7
UAbs. 2 MTV-Zeitschriftenredakteure vergiitet werden miifite.
- Indessen sieht § 12 Abs. 7 UAbs. 2 lit. ¢ MTV-Zeitschriften-
redakteure aber nur eine ,Nutzung der Beitrige des Redakteurs
in anderen Objekten desselben Verlags, auf die sich der Anstel-
lungsvertrag nicht erstreckt”, als vergiitungspflichtig an, stellt
also ganz im Sinne des § 43 UrhG auf den Inhalt des Arbeitsver-
trags ab. In diesem sind nun nach § 2 Abs. 2 lit. ¢ MTV-Zeit-
schriftenredakteure fiir die Titigkeit des Redakteurs insbeson-
dere ,, Zeitschrift, Arbeitsgebiet und Beschiftigungsort” festzu-
legen, was nach MaBgabe des Absatzes 3 dieser Vorschrift auch
wdurch schriftliche Vereinbarung auf mehrete Zeitschriften
oder andere Verlagswerke des gleichen Verlags™ erstreckt wer-

2y BAGvom?9. 8. 1980 -4 AZR 560{78 = AP Nr. 2zu§ 1 TVG Tarifvertrige:
Seeschiffahrt m. Anm. Bemm = AuR 1980, 380 = BB 1980, 1690 =
Rd4A 1980, 349 = SAE 1981, 37; vom 9. 3. 1983 — 4 AZR 61/80 (FN 21);
vom 12. 9. 1984 — 4 AZR 336/82 = BAGE 46, 308 = AP Nr. 135 zu §1
TVG Auslegung m. Anm. Pleyer = EzA Nr. 14 zu § 1 TVG Auslegung =
ARSt. 1985, 127 = AuR 1985, 30 = BB 1985, 1465 = BlStSozArbR 1985,
135 = DB 1985, 130 = JR 1986, 44 = MDR 1985, 258 = NZA 1985, 160 =
RdA 1984, 388 = SAE 1986, 169 { Fabricius) = WM 1985, 176; vom
20. 2. 1986 — 2 AZR 240/85 (FN 21).

2 BAG vom 12.9.1984 — 4 AZR 336/82 (FN 22); und vom 20. 2. 1986 -
2 AZR 240/85 (FN 21).

M) Drosdowski|Grebe| Koster{ Miiller| Scholze-Stubenrecht, Duden, Band 3 (Fremd-
wirterbuch), 3. Aufl. 1974, 503.

) Gesetz liber das Verlagsrecht vom 19. 6. 1901 (RGBL,, 217), zuletzt geiindert
durch Gesetz iiber Urheberrecht und verwandte Schutzrechte — Urheber-
rechtsgesetz (UrhG) — vom 9. 9. 1965 (BGBI. 1, 1273).

) Vgl. Bappert| Maung|Schricker, Verlagsrecht, 2. Aufl. 1984, § 1 Rd.-Nr. 33,
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den kann. Sind aber Gegenstand des Arbeitsvertrags die jeweili-
ge(n) Zeitschrift(en) bzw. ,,anderen Verlagswerke®, so zeigt die
Zusammenschau dieser Vorschriften, daBl unter einem ,,Ver-
lagsobjekt™ nicht der einzelne Beitrag, sondern (eine) ganze
Zeitschrift(en) als solche zu verstehen sind.

Zeitschriften wiederum sind Sammelwerke im Sinne des § 4
UrhG®) und als periodische Druckwerke mit kontinuierlicher
Stoffdarbictung, die mit der Absicht eines zeitlich unbegrenzten
Erscheinens herausgegeben werden und keine Zeitungen sind,
definiert?®). Welche Bestandteile letztlich zu dem »Objekt Zeit-
schrift” gehéren, ergibt sich u. a. aus dem Merkmal ihrer inter-
national verbindlich eingefiihrten Klassifizierung. Insoweit teilt
das Internationale ISDS®)-Zentrum der Deutschen Bibliothek
in Frankfurt am Main den Verlagen — wie fiir alle fortlaufenden
Sammelwerke — auch fiir ,, Zeitschriften (einschlieBlich Beiheft-
reihen, fortlaufender Beilagen, ggf. Unterreihen/Abteilungen
von Zeitschriften)“*) die ISSN*') zu. Beihefte, Beilagen sowie
andere Neben- und Sonderausgaben und dergleichen mehr sind
also als einzelne Bestandteile der ,,Einheit Zeitschrift zu ver-
stehen.

Fazit

Witd ein Zeitschriftenbeitrag in einer Sondernummer oder ei-
nem Sonderdruck nochmals abgedruckt, so handelt es sich je-
denfalls dann nicht um eine nach § 12 Abs. 7 UAbs. 2 lit. ¢
MTYV-Zeitschriftenredakteure vergiitungspflichtige Sondernut-
zung, wenn dies im Rahmen der betreffenden Zeitschrift ge-
schieht. Erwas anderes gilt dann, wenn der Abdruck in einer an-
deren Zeitschrift, wenn auch dort ggf. in einer Sondernummer,

. erfolgt, fiir die titig zu werden der Arbeitsvertrag den betroffe-

nen Redakteur nicht verpflichtet. Nur die weitere Nutzung in
sog. Pressespiegeln ist immer nach §49 UrhG vergiitungs-
pflichtig, da § 12 MTV-Zeitschriftenredakteure insoweit die
Einrdumung entsprechender Nutzungsrechte nicht vorsieht; sie
sollen allein dem Redakteur verbleiben?).

) Fromm|Nordemann a. a. O. (FN 5), § 4 Rd.-Nr. 1.

) Ludwip{ Burgers| Hoppe| Kable| Klein{ Kluth|Sieber{ Zoar, Kleines
buch fiir Herstellung, Lektorat und Redaktion, 1986, 46.

#)  International Serials Data Systems, vgl. dazu International Serials Data Sy-
stems (ISDS) und International Standard Serial Number (ISSN) in der Bun-
desrepublik Deutschland, 2. Aufl, 1978, 1 ff.

) A.a. O.(FN29),9.

3y International Standard Serial Number.

%) Hessea. a. O. (EN 1), 563.

Fachwarter-
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